EDITORIAL

EN DEFENSA DA TERRA

A manifestacién do 7 de xufio contou cunha numerosa preséncia e apoio, tanto de membros de colectivos
afectados por algin problema ambiental urxente como de persoas concienciadas polo problema xeral de
degradacion ambiental no noso pais e a nivel planetdrio. Partiamos con certo ceticismo, especialmente por
parte dalgunhas das entidades convocantes, que ollavan como a pasividade social se traducia nun reducido
apoio cidadé ds diversas manifestacions reivindicativas desta primavera. A pesar diso, a valoracién final foi 1
unanimemente positiva, respirando-se ademdis un ambiente distendido, positivo e de confianza.

Pero caben, sen divida, outras valoraciéns. Aparte da preséncia dun pequeno nimero de representantes das
entidades convocantes, 0 groso da manifestacion estava formado ben polos grupos e colectivos de afectados,
ou ben por xente concienciada dos problemas ambientais a nivel xeral. A resposta dos primeiros veu-se cla-
ramente reducida en relacién ds proprias expectativas, ben polo carficter xeral da convocatéria, ben polas pro-
prias dindmicas que priorizan as manifestacions e outras actuaciéns de cardcter local. En tltimo caso, pola
desvertebracion e sectorializacion de todos e cada un destes problemas ambientais, onde son diversas as admi-
nistraciéns ou as empresas directamente implicadas, feito que mesmo 4s veces lle permite aparecer, contra-
dictoriamente, como posiveis aliadas para unha solucién vidvel. En tal sentido, choca a baixa participaci6n de
determinados colectivos, mesmo a sua auséncia total.

Falla quizd a percepcion de que se esté dando un claro agravamento dos problemas ambientais no noso
pais, tal como dicia o manifesto da convocatéria. Seguimos arrastando problemas de vello: o controle e fun-
cionamento dos encoros, a chiivia écida, a contaminacién por celulosas, os solos contaminados por empresas
que en vérios casos Xa desapareceron do lugar, a eucaliptizacién absoluta de toda a franxa costeira... proble-
mas dos que se estd preparando neste Gltimos anos do século a segunda grande edicién: mais encoros, mais
instalaciéns gravemente contaminantes (SOGAMA), mais infraestructuras eléctricas sen o menor cuidado
ambiental (o caso de muitas minicentrais e parques e6licos), mais eucaliptos amiazando agora a invasion do
interior do pais (Lugo, Ancares...), mais inxustizas e falta de vontade ou preocupacién ambiental: empacado-
ra de Vilaboa e outras, lifias de alta tension en Merza, minas de Touro....

E choca tamén a inercia dalgunhas organizaciéns 4 hora de apoiar con mais decision unha campaia deste
tipo. quizd porque non comparten o diagnéstico do agravamento ambiental, quizd por que desconfiavan mais
do razodvel do apoio cidad4, ou quizd por que O seu non é mobilizar 4 povoacién. Dito o anterior, € perca-
tando-nos precisamente do apoio incondicional dun importante nimero de persoas, resulta necesaria sen
divida unha reflexién mais pausada por parte de todos/as sobre o interese de campafias deste tipo.

Remataremos cunha simples alusion s perspectivas de futuro, nun momento no que a Conselleria de Meio
Ambiente 4 que demos a benvida no nimero anterior xa comeza a mostrar con claridade até onde pensa che-
gar. Como se afirmava no manifesto: Ningunha politica de prevencion pode xurdir de estratéxias que non
recoiiezan o grave impacto dos encoros, a forte contaminacion yerada na incineracién do lixo, o problema
da chuvia dcida na Galiza, ou o cardcter insustentdvel do actual modelo de transporte, por citar algiins dos
problemas mais graves, ou de politicas que parten de considerar o meio ambiente como un simples valor de
troco, no que o eucalipto € s6 unha espécie cultivdvel sen outras connotacidns, e un eucaliptal ten 0 mesmo
valor estratéxico que unha finca de labradio d hora de alimentar unha povoacion, ou que unha carballeira
para sustentar a biodi versidade.

Correccion de erros: no artigo adicado @ nosa fauna, nas péxinas 44-45 do n1 23, referido a0 falcén pequeno,
puxo-se incorrectamente unha ilustracién dun falcén doutra espécie (falcon comtin)
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