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O “INFORME NIELL"

UNHA NOVA MENTIRA DE “CELULO

Por ANTON MASA

Tivo este ano o “entroido” ponteve-
drés un comenzo diferente: a apresen-
tacion 4 prensa por parte de CELULO-
SAS dun suposto Informe sobre
“Medio ambiente, impacto y cambios
historicos en la Ria de Pontevedra”,
realizado por Xavier Niell; forma parte
esta apresentacion dunha nova Campa-
fia de “lavado de imaxe” que o conta-
minante complexo industrial de Louri-
zén ven desenvolvendo nos tltimos
tempos.

Convén lembrar, en primeiro lugar,
que o Sr. Niell, catedrético de Ecoloxia
na Universidade de Malaga e Director
dun consulting medioambiental que
traballa para ENCE, foi un dos “homes
de CELULOSAS" no extinto “Comité
Cientifico para o seguimento e control
do Convenio ENCE-COTOP”. Trata-se,
xa que logo dun informe pagado pola
CELULOSA e feito por un dos seus
homes de confianza, circunstancias que invalidan en moi boa
medida as conclusions que del se poidan tirar.

En calquera caso, resulta sorprendente o pouco rigor na apre-
sentacion feita aos medios de comunicacién; o sefior Niell non
ofreceu na sua rolda de prensa nengiin dato analitico no que
basear a stias conclusiéns; limitou-se a tirar conclusiéns que -pola
razOn exposta- resultan totalmente gratuitas.

Sen desbotar a posibilidade de facer unha analise mais exaus-
tiva de chegarmos a dispor do Informe na stia totalidade, ten
certo interese analizar algunha destas conclusiéns.

Fai-se especial fincapé no Informe na suposta recuperacion
da Ria e do banco marisqueiro dos Praceres (afectado direita-
mente polos vertidos do Complexo) nos tltimos seis anos “coin-
cidindo -afirma Niell- coa modernizacién tecnol6xica da fabrica”.
Esta afirmacién é un recofiecemento explicito -nunca admitido
até agora pola fébrica- non s6 do estado de degradacién da Ria e
do banco de marisco, senén tamén da responsabilidade direita
que os vertidos do complexo tefien nesta situacién. Dito doutro
xeito, estin admitindo o delito ecol6xico cometido polo com-
plexo desde a stia instalacién até o ano 1990. pero o certo € que,
ademais, a situacién non ten mudado no fundamental: sigue-se a
producir este delito ecoldxico.

Contrariamente ao que di Niell (“O banco marisqueiro estd a
tope”), 0 certo € que a mortandade do marisco cada volta € maior,
e resulta dificil conquerir que oos bivalvos sementados medren;
asf o pouco tempo despois o patron maior da confraria de San
Telmo (“Diario de Pontevedra” do 10 de marzo).

Fala Niell de que “algins valores no vertido da CELULOSA
son normais” (cita DQO, Sélidos en suspension, Nitratos, Nitri-
tos e Amonio) ainda que admite que “para outros (DBQ entre
eles) ten-se producido tan s6 unha reduccién”; esto implica que -

cando menos- 0 Complexo incumpre a
lexislacion para DBO, e entra en clara
contradiccion cos resultados da empre-
sa WEL (Wallace Evans |.td.) para 0 ano
1995, que indican que os valores para
solidos en suspensién tamén incum-
pren o convenio ENCE-COTOP. Hai
que sublifiar, ademais, que o Informe
WEL para este mesmo ano manifesta
claramente que “os vertidos do com-
plexo incumpren a lexislacién comu-
nitaria para a practica totalidade dos
pardmetros”, razon pola cual a Xunta
de GAlicia mantén a proibicion da
conexion destes vertidos ao emisario.
Unha volta méis, os dados analiticos
imparciaiais da WEL, deixan aos res-
ponsabeis da CELULOSA no seu lugar:
siguen mentindo como fixeron sempre!
Pero algunhas das conclusiéns, pola
falta do mdis minimo fundamento,
resultan especialmente inaceptabeis:
deduce Niell que “os vertidos urbanos contaminan madis que 0s
vertidos de ENCE". Esto tan s6 é certo para a contaminacion
microbiol6xica, que € exclusiva dos vertidos urbanos; non se
pode falar de contaminacion en abstracto!. Tentan confundir a
xente coas mentirasde sempre, pero todo o mundo sabe que eso
non é certo, que a contaminacion problemética na nosa Ria, a
contaminacion perigosa para 0 medio ambiente e para a nosa
satide é a provocada polo complexo ENCE-ELNOSA; e non € que
o digamos nés; a propria Xunta de Galicia -por boca do seu Sub-
director Xeral de Obras Hidréulicas, D. Agustin Herndndez- o
ven de dicer este 21 de marz; confirma nas stias declaraciéns o Sr.
Hernandez, que “a Ria de Pontevedra é a mdis contaminada das
galegas e non precisamente polos vertidos urbanos”. Sobran
comentarios!.

Xa por ultimo, resulta do maior interese contrastar a “pro-
funda reflexion” de Niell sobre a conexion dos vertidos de ENCE
a0 emisario: (non seria negativo, ainda que non poderia asegurar
que fose positivo”) coa posicion da WEL ao respeito, que a con-
sidera “totalmente negativa” e recomenda “que non se autorice
a conexién pola fonda repercusion negativa que teria sobre a
Ria en xeral e sobre a riqueza marisqueira en particular”.

En resume, CELULOSAS tenta -a toda costa- enganar a xente,
e tenta face-lo de todos os xeitos posibeis, como cando fala da
riqueza que xenera, dos postos de traballo,... Como cando fala de
que vai traer unha papeleira que vai criar (unha volta mdis, como
hai 30 anos!) montes e moreas de postos de traballo. ENCE deca-
tou-se de que é mdis barato (e ds veces mais eficaz) convencer 4
xente de que cumpre a lexislacién, que realmente pér os medios
para cumpli-la. Pero en Pontevedra temos memoria e xa non
colal. m



