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ACTUALIDADE

MESA REDONDA EN SANTIAGO"

DEBATE SOBRE O PLAN

DE RSUDAXUNTA

Os obxectivos do 5° Plan de accién comunitdria (de maior a menmor
prioridade: Reducion, Reutilizacion, Reciclaxe, Incineracion, e Vertido) ficaron xd
anticuados pola realidade. Os tres primeiros, ademais de seren caros e de dificil
aplicacion na Galiza, non contemplan o verdadeiro problema do lixo, cal é o de ser
foco de contdxio de enfermidades como a hepatite ou a sida. Esta € a opinion de
Manuel Bao, membro do Comité Cientifico da COTOP.

En nengtin momento do debate M. Bao considerou oportuno valorar os
arqumentos contrdrios ao plan, que indican a destrucion de materias primas e o
despilfarro de enerxia, ou a propria ineficdcia do plan en canto a recuperacion
enerxética, e sobre todo a gravidade do problema ecoloxico e de satide asociado d
contaminacion provocada polas incineradoras.

Non deixa de ser clarificadora, porén, a sequinte declaracién do representante =

da administracion acerca da futura planta incineradora: “Non se inpon mais quie
unha condicion: que o sistema final de captacion de enerxia sexa eficiente; ...pois
hai unha directiva fenomenal que estabelece as normas de funcionamento cun
rigor incrivel...; non se trata de dicer se o sistema é bon ou mao, non é que poda
haber sancions, é que o sistema ou cumpre con iso ou non se deixa funcionar”.
Todo fica confiado a unha lexislacion ambiental que se por algo se caracteriza é

polo seu incumprimento mais xeneralizado.

AS RAZONS E OS
FUNDAMENTOS DO PLAN

Para o representante da Xunta, o
obxectivo de acadar a maior prevencion
posivel na producion de residuos estableci-
do no 5°Plan de Accion Comunitaria

(novembro de 1992). ¢ mui lodvel, pero na

sua opinion non fén en conta a principal
problematica do lixo: o problema
sanitario. En palabras de Bao, a
realidade cambiou radicalemnte
desde 1992 a hoxe (“sanitdrio no
ano 1994 é muito mais grave que en
nengunha outra situacion”) de
forma que fican anticuadas as
directrices europeas a este respei-
to. Parece ser que tamén ficou
obsoleto o proprio plan de RSU
(contido no “livro verde”) aproba-
do polo Consello da Xunta en
xaneiro de 1992.

O critério que segue a planifi-
cacion da Xunta en mateéria de
RSU basea-se na consideracion de
que existen dous tipos de residuos:
a) aqueles que non estan contami-

nados por microorganismos patoxenos ou
virus, e que seran reciclados a0 maximo
(pero tamén aqui Bao negou a viabilidade

de tal altenativa, extendendo-se en explicar -

0s esforzos da administracion por potenciar
a reciclaxe, esforzos totalmente improduti-
vos polas dificultades especiais que a reci-
claxe ten na Galiza e por chocar esta via cos
problemas da economia de mercado), e b)

i

aqueles que poden estar contaminados bac-
terioloxicamente, que deven ser tratados
termicamente a mais de 400 °C. Pero,ollo!,
estes tltimos non son os residuos hospitala- -
rios, pois: “prdticamente nengiin enfermo de
hepatite, sida, etc, estdn hospitalizados”.
Xustifica-se asi que o proxecto supona 0 tra-
tamento térmico de todo o lixo urbano, con-
taminado ou non, pois isto non € posivel
sabelo na pratica, nen clasificalo nos grupos
a) ou b). O que non se xustifica é 0 intento
de facer-nos crer que no plan ten cabida a
reutilizacion ou a reciclaxe.

Realmente, ao longo da sua interven-
cién inicial, Bao quixo facer-nos ver que o
livro verde estava totalmente anticuado, e

que ao plan que resulta-se do actual con-

curso exixirase-lle que recicle todo o recici-
clavel e que se lle recupere toda a enerxia
posivel, a0 mesmo tempo que se purifique
termicamente a mais de 400°C.

0S ARGUMENTOS ECOLOXISTAS
- CONTRARIOS AO PLAN

A continuacidon, analisaria Anténio
Lucena o que realmente significa ese 5°
Plan de Accion Comunitaria, e 0 que conle-
va o Plan elaborado pola Xunta, sexa na
sua version de “livro verde” ou de “decla-
raciéns Bao”. Frente a afirmacion vertida
no livro verde de que “o sistema soctal e o0s
hdbitos de consumo impostos polos patrons

culturais orixinan un constante incremento da

producion de residuos”, indica Lucena que
ese patron cultural, como tantos outros,
deveria ser o primeiro obxectivo dun plan
de residuos, encamifiado a reducir os resi-
duos en lugar de admitir sen mais a xua
producion.

Esta primeira actuacion na reéducion,

‘completaria-se cun segundo obxectivo, o

da reutilizacion, e para elo reclama Lucena
unha boa lei do embase, que permita que
os embases de vidro se volten a reutilizar,
en lugar de rompelos para volvelos a unir.




Con elo evitaria-se ese 10% do lixo que
constiue o vidro, e aforraria-se o 80% da
enerxia utilizada na producioén do vidro,
ou na sua reciclaxe. O mesmo ocorre co
papel: unha fabrica de papel que recolla na
Galiza o papel usado dividiria por 10 a
agua utilizada na sua fabricacion, e dividi-
ria igualmente por 10 a contaminacién da
fabrica, e por 3 a enerxia que se consume.
No caso dos plasticos, deveria-se pensar en
non os utilizar, pero nada diso aparece no
plan (senon ao contréario, contempla-se un
forte incremento nos préximos anos !) e,
segundo os plans que se barallan, eses plas-
ticos iran a parar nunha incineradora; a
maior parte deles daran orixen s substan-
clas mais toxicas que fabricou o ser huma-
no: as dioxinas e os furanos.

_Esta tameén entre os obxectivos do plan
- 0 “recuperar enerxia e/ou matéria prima”. Isto

revela unha filosofia’que non corresponde

~a algo real, cando se di tamén que “deve ser
seguida por un plan de recuperacion integral de
residuos”. Isto non vai ser posivel, se ao
final todo se recollerda como unha masa
hetereoxénea, toda xunta, na que
non hai maneira de separar nada.
A separacion deve facer-se
nos fogares, en orixen.
Pero para Lucena o
plan falla por com-
pleto cando se di
concretamente
que se pre-
tende
“con-
tri-
buir
a unha
accion con-
xunta de sensi-
bilizacion cidada-
na e educacion
ambiental”. Ben ao con-
trario, a mensaxe que

transmite o plan ten mais 0%
que ver con esta outra: “todo o %
lixo que salga dunha casa vai ser “,

tratada por nés; vostede non se preo-
cupe, siga a xenerar basura, nés quitare-
mos-lla do médio, e quitaremos-lle tamén
a preocupacion de encima”.

O PLAN FANTASMA

Ante a insisténcia de M. Bao de que o
livro verde xa non tina validez, afirmando
que ainda nese momento non se savia nada
sobre cal seria o proxecto de tratamento do
lixo, correspondeu-lle a Manuel Soto expli-
car en que consiste realmente o Plan da
Xunta descrito no livro verde, e indicar que
as actuacions que tiveron lugar desde
enton non se desmarcan o mais minimo do
proxecto de incineracion contido naquel. O

ACTUALIDADE

mesmo proxecto de Planta de elaboracién
de combustivel presentado en Mos en
Xaneiro de 1994 vai exactamente na misma
lina. '

Para M. Soto o plan é unha alternativa
devastadora de recursos, de nula eficacia
na recuperacion enerxética, e que ven a
engadir graves problemas de tipo ambien-
tal ao problema do lixo. Denuncia que non
se tefia feito por nengun responsavel do
Plan un balance enerxético do mesmo, que
con seguridade demostraria que a enerxia
obtida na combustion do lixo non alcanza-
ria para a satistacer as necesidades do plan.
A coxeneraciOn non € viavel na planta ter-
moeléctrica a situar en Meirama, por
razons de emprazamento, e nen siquera se
contempla no proxecto de Mos. O elevado
custo do proxecto en inversions, e o eleva-
do custo de tratamento (superior s 6000
ptas/tonelada) fai do mesmo a alternativa
mais cara imaxinavel.

Pero ao problema econémico ven a
sumar-se 0 problema de control desde a
cidadania. Facer unha determinacién de
dioxinas non é posivel hoxe no
Estado Espainol, e nos laboraté-
rios onde é posivel, leva até un

mes de  duracién.
Obviamente, non vai
estar ao alcance de
nengun vicino de
Meirama ou
doutra loca-
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trar se hai
Oou non unha
concentracion de
dioxinas ou doutras
substdncias tdxicas no
ar que lle podan estar
afectando. Antes que o pro-

Q blema sanitario do lixo estéd o
N

das aguas fecais, que se seguen a
verter a0 meio natural sen tratamento

adecuado na maioria das vilas. O proble-

ma sanitario do lixo é insignificante, e
sera precisamente coa incineracion que o
problema do lixo se converta nunha amia-
za para a sauide publica.

* O debate sobre o plan de Residuos Sélidos
Urbanos da Xunta tivo lugar o pasado mes de
marzo dentro do ciclo de conferéncias “Economia,
Historia e Recursos Naturais” organizado polos
CAF e Adega na Facultade de Ciéncias Econémicas
e Empresariais da Univesidade de Santiago. Na

mesa redonda participaron Manuel Bao (como -

membro do Comité Cientifico da COTOP, e tamén
en representacion desta) Anténio Lucena (de

- Aedenat, Madrid) e Manuel Soto (Adega). =

demos- .

CERNA 5

AGRONATURA

FEIRA GALEGA DA
CALIDADE DE VIDA'

Os dias 18 a 20 de fevreiro celebrou-
se en Ourense a quinta edicién da

- “AGRONATURA. FEIRA GALEGA

DA CALIDADE DE VIDA”. Trata-se

dunha iniciativa interesante, que debe
defender-se e que nos gostaria que con-
tinuase en anos vindeiros. Precisamente -
por este motivo cremos que hai cando
menos dous aspectos nos que a feira
debe dar un golpe de leme. O primeiro
deles, na selecion dos stands: na edicion
deste ano a maior parte deles eran de
asuntos que non tifan nada que ver coa
natureza nen coa calidade de vida nen
con nada semellante.

O segundo, na promocion e orienta-
cion dos expositores galegos. Os non
mui abundantes stands que si tifan que
ver co tema da feira procedian na sua
maior parte de fora de Galiza, polo que
a feira actua neste sentido como un
xeito menos de promocion dos nosos
produtos naturais que de penetracion
dos procedentes de zonas onde esta
producidon esta mais desenvolvida.
Entenda-se pois este comentario nun
sentido construtivo, no sentido de suxe-
rir unha maior seleccién dos stands e
un maior esforzo por promover a asis-
téncia de expositores galegos e mesmo
unha intervencion para fomentar este
tipo de produciéns no noso pais. =

A*ENDAf

O 5 DE XUNO, DIA MUN- |
DIAL DO MEIO AMBIENTE,
CONCENTRACION EN LUGO
EN PROTESTA CONTRA O
PROXECTADO ENCORO DO
NAVIA.

DEFENDE A NOSA TERRA

- CONTRA AS AGRESIONS DE

QUE E OBXECTO A SUA
NATUREZA. NON FALTES!.

Contactos: Coordinadora ’
antiembalses de ‘Navia de
Suarna (tlf. 988- ); Adega- l
Santiago (981-570099); Adega-
Lugo (988-231154, Fernando

Malvar)). _i
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